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4 czerwca minela 32.rocznica
upadku komunizmu w Polsce.
Czy Rzeczpospolita, ktorg mozol-
nie od tamtego czasu budujemy,
udata si¢ nam?

Na tego rodzaju pytanie
sprobuje odpowiedzie¢ jako polski
obywatel, jako ewangelik, jako du-
chowny kosciota ewangelickiego,
jako mezczyzna heteroseksualny,
maz 1 ojciec — majac to wszystko
w sobie, podejmuje to wyzwanie.
Tym chetniej, ze nawet nie zda-
jemy sobie sprawy, jak bardzo te
wartosci  ksztaltuja postrzeganie
$wiata 1 siebie samego. Urodzitem
si¢ w 1967 roku, a wiec uptyneto
juz troche czasu od tamtej chwili.
Jako polski obywatel, ceni¢ sobie

posiadanie paszportu w szufladzie
w domu, swobodne poruszanie si¢
po Unii Europejskiej, nieograni-
czone podrézowanie po S$wiecie,
szeroki dostgp do informacji i edu-
kacji, wolno$¢ wypowiadania si¢
— cafe to dobrodziejstwo zwigza-
ne z cztonkostwem Polski w Unii
Europejskiej sprawia, ze moéwie
,Dobrze, ze jestesmy tu, gdzie je-
steSmy”’. Natomiast jako ewange-
lik, przedstawiciel ko$ciota, ktory
uwaza, ze panstwo powinno byc¢
swieckie, ze powinien mie¢ miej-
sce rozdziatl panstwa od kosciota,
w takim sensie, ze od wszystkich
ko$ciotow — nie jestem zadowolo-
ny ze stanu rzeczy, z jakim mamy
obecnie do czynienia. Martwi mnie

zroznicowanie mentalne, kultu-
rowe 1 duchowe moich rodakow i
wynikajace z tego podzialy. Nie je-
stem zadowolony z tego, ze jest to
panstwo, w ktorym stowo ,,obywa-
tel” nie oznacza tego, co powinno,
Ze nie jest ono gldwnym motywem
codziennego zycia i dziatania kaz-
dego Polaka i kazdej Polki. Nie po-
doba mi si¢ to, ze zamiast okresle-
nia ,,obywatel” stosuje si¢ terminy
przeciwstawne takie, jak ,katolik”
i ,,nie katolik™, ,,Polak prawdzi-
wy” 1 ,,Polak nieprawdziwy”. Nie
spotykalem si¢ z taka sytuacja w
mojej miodosci, zupelnie inaczej
byty roztozone akcenty polskosci.
W wiekszym stopniu czuliSmy
si¢ jednoscig. Teraz sa podzialy,



ktére sprawiaja, ze coraz czgiciej
czuje si¢ obco we wtasnym kraju —
jako obywatel, ktéry nie dostrzega
obywatelskosci na co dzief, jako
ewangelik, ktéremu niektére okre-
Slenia stosowane przez hierarchéw
kosciota rzymsko-katolickiego sg
absolutnie obce, btedne i niechrze-
Scijanskie. Nie posiadajg wartoSci
biblijnej, natomiast nacechowane
sq treSciami politycznymi. Wta-
Sciwie to nic nowego, cale wieki
wykorzystywano Biblie i religi¢
do realizacji celéw politycznych

i finansowych, ale mialem prawo
oczekiwacé, ze jako spoleczefi-
stwo jesteSmy juz na innym etapie.

Czy pastor zgodzitby sie z poglg-
dem, i wiekszqg czes¢ XX wie-
ku Polska spedzita aspirujgc do
tzw. Europy Zachodniej i gdy
wreszcie do niej dotgczyla, nie
do konca si¢ w niej odnajduje?

Niestety tak. Zastanawiam
si¢ od kilkunastu lat, co jest po-
wodem wcigz pogarszajacej si¢
w czeSci spoleczenstwa opinii o
Unii Europejskiej? Przeciez jako
Europejczycy i Europejki moze-
my swobodnie si¢ poruszaé po
prawie catym Swiecie, standard
naszego zycia wzrésl, otrzymali-
Smy tak wielkg pomoc w rozbu-

dowie infrastruktury, ulepszaniu
drég, uczestniczymy w ogromnym
skoku cywilizacyjnym. Tak wie-
le otrzymaliSmy! I tutaj prawdo-
podobnie zaczyna si¢ problem, w
otrzymywaniu i dawaniu. O wiele
tatwiej wzigé, o wiele trudniej od-
da¢ lub podzieli¢ si¢ — zycie we-
dlug opinii, ze ,,Mnie si¢ nalezy”
dominuje. MySle, ze standardy
europejskie znacznie odbiegajg od
standardéw czesci spoteczefstwa
polskiego, nie wszyscy po prostu
do nich dojrzeli. Nie wszyscy zo-

stali ich nauczeni. Obywatelskos¢,
samodzielne myS$lenie i podejmo-
wanie decyzji ze SwiadomoScig
konsekwencji, odpowiedzialno§é
za swoje zycie i zycie innych,
dostrzeganie zmian w Swiecie i
otwarto$¢ na nie, brak leku przed
czym$ lub kim§ obcym, odbiega-
jacym od stereotypdw, nieulega-
nie przesagdom, to wszystko dla
niektérych jest zbyt rewolucyj-
ne, zbyt swobodne, a dla innych
wrecz grzeszne i potgpione. Kto
miat ich tego nauczy¢? Panstwo,
szkoty, Koscioty chyba nie spetni-
ty w tym zakresie swojej funkcji.
Trudno bedzie t¢ lekcje odrobid.

Zastanawiat si¢ pastor, dla-
czego tak tatwo udato sig¢ po-

dzieli¢c nasze spoteczenstwo i
wypaczy¢ jego obywatelsko$é?

Na to pytanie nie ma pro-
stej odpowiedzi. Sg osoby, ktdére
dziatajgq aktywnie na rzecz obywa-
telskosci oraz takie, ktdorej dziatajg
rownie aktywnie na rzecz antyoby-
watelskosci. Wydaje mi si¢, ze po-
waznym problemem jest brak pod-
stawowej edukacji historycznej,
kulturowej i obywatelskiej. Osoby,
ktére nie znaja podstaw historii i
kultury polskiej, nie wspominajgc
juz o europejskiej, mowiagce dzi-

siaj pierwszym gtosem w Polsce,
wprowadzaja standardy niemajg-
ce nic wspdlnego ze standardami
zjednoczonej Europy, ktére sg tez
moimi standardami. No wta$nie,
brak edukacji... Przypominam te-
raz sobie moje lata szkolne, kie-
dy wybucht stan wojenny, bytem
nastolatkiem. Juz wtedy wiedzia-
tem wtedy o Katyniu, o istnieniu
KORu, takie fakty historyczne ist-
niaty w moim umySle dzigki mojej
rodzinie, ona dbata o to, zebym je
znal 1 pamigtal. Komunistyczne
formowanie w ogdle mnie nie do-
tyczyto, nie podgzatem za opowie-
Sciami obowigzujagcymi wowczas
w szkole. Stuchajac obecnych mi-
nistréw, obserwujac zmian¢ nar-
racji historycznej, préby pisania



historii na nowo i uktadania no-
wej listy lektur, mySle sobie naj-
pierw, ze miodzi ludzie sg dzisiaj
w podobnej sytuacji do mojej w
czasach szkolnych, ze maja mg-
drych rodzicéw, ktérzy wiedza,
jak powinno by¢, a jak jest...
Ale potem dociera do mnie, Ze
to s ludzie moze trzydziesto-,
czterdziestoletni, ktérzy tak na-
prawde niewiele wiedzg, prawdo-
podobnie dlatego ze ich to wszyst-
ko mato obchodzi. To jest przykre
i niepokojace. Kto ma mlodziezy
opowiedzie¢ prawdziwg histo-
rie? Historie, ktéra nie jest czar-
no-biata, ze nie ma wykletych i
przekletych, historie o tym, ze
nie jesteSmy narodem wybranym,
bohaterskim i doskonatym, ze je-
steSmy jednym z bardzo licznych
narodéw na tej ziemi, z historig
pelng chwalebnych kart, nie po-
zbawiong jednak wstydliwych mo-
mentéw. Kto im to powie dzisiaj?

Nie tylko komunisci, bo przeciez
wielu innych rownieZ, probowa-
li pisa¢ historig na nowo, kusili i
zatrudniali caly sztab ludzi, aby
budowacé nowe spoteczenstwo. A
i tak funkcjonowaly dwie wersje:
oficjalna propaganda oraz wiesé
szeptana na ucho o tym ,,jak po-
winno byé, a jak jest”? Czy nie
Zyjemy w podobnych czasach?

Chcialbym wierzy¢, ze to
jest sytuacja analogiczna. Czg-
sto rozmawiam z dwudziesto- i
trzydziestoletnimi osobami, i nie
dostrzegam u nich nadstawiania
ucha na wie§¢ szeptang, ani kro-
pel drazacych powoli skale, nie
stysze rozwazan o przyzwoitosci,
prawdzie i sumieniu... Naprawde
za bardzo nie widz¢ analogii. Caty
ten sztab ludzi na nowo piszacych
histori¢ i uktadajacych liste lektur
nie napotyka na wigkszy op6r spo-
teczny. OczywiScie, on gdzie§ tam
jest, choéby nasza rozmowa jest
dowodem na to, ze on istnieje, nie
jest to jednak zjawisko wystarcza-

jaco powszechne i dostrzegalne.

Jakie znaczenie dla oswiaty w Pol-
sce ma nauczanie religii w szkole?

Jakoewangelik twierdzg, ze
pafistwo polskie poniosto porazke
podpisujac konkordat w koSciotem
rzymsko-katolickim, tym samych
pozwalajac na to, by religia weszta
do szkét. I nie chodzi o sam fakt
wprowadzenia nauczania religii do
szkot, tylko o poziom jej naucza-
nia. W krajach pozostajacych pod
silnym wplywem protestantyzmu
nauczanie obywatelskie, zarowno
w formie przygotowania do funk-
cjonowania w spoteczenstwie, jak
i w koSciele, ma si¢ zdecydowanie
lepiej. Gdy ja prowadze zajecia re-
ligii dla naszej mtodziezy, otwie-
ramy Bibli¢, czytamy jaki§ frag-
ment, histori¢ czy przypowies¢,
i rozmawiamy. Dyskutujemy o
tym, jakie znaczenie ma to dla dzi-
siejszego Swiata, obecnego zycia,
dla kazdego z nas. Jakie wnioski
mozemy wciggngé dzi§ my jako
mezczyZni i kobiety, obywatele i
obywatelki, ewangelicy i ewange-
liczki? Nie mam pewnoSci,czy tego
typu nauczanie religii realizowane
jest powszechnie w polskich szko-
tach. Watpie, by dzieci i miodziez
wzrastali w §wiadomoSci tego, ze
to, co napisane jest w Biblii, po-
winno zy¢, to jest ewoluowac i
wspoltgrac z naszg rzeczywistoScig.

Czy w kosciele jest przestrzen
na postep, na reinterpretacje
przekonan? Czy koSciot powi-
nien si¢ dostosowywaé do rze-
czywistosci, ktora go otacza?

Czy kos$ciol powinien sig
zmienia¢ pod wplywem spote-
czenstwa? Na pewno nie. Uwa-
zam natomiast, ze powinien byc,
dziata¢ w spoteczenstwie, tu i
teraz. M6j koSciét nosi nazwe:
Kosciét  Ewangelicko-  Refor-
mowany, wedlug Bozego Sto-
wa wcigz si¢ reformujacy. Ma on
swoj poczatek w Reformacji, ale

W jego istnienie wpisany jest cig-
gty postep. Nie okopuje si¢ w dog-
matach, dlatego ze funkcjonuje
w spoleczenstwie, tu i teraz, bierze
udzial w zmianach i w rozwoju.
Bardzo nie lubi¢ sformutowania
,dogmat koScielny”, zawsze uzy-
wam okreSlenia ,,nauka KoSciota”.
Dogmat zaktada, ze co§ jest juz
ustalone i Ze tego nie mozna na-
ruszy¢. Natomiast nauka to ciagly
rozwoj, nie do$¢ ze sama jest sym-
bolem rozwoju, to jeszcze go ini-
cjujeijednoczesnie zniego wynika.
Mo6j koScidt nie zamyka si¢ getcie
swoich dogmatéw. Mamy ustalong
nauke biblijng, ktéra ulega ciggtej
przemianie. Na przykfad, sto lat
temu na kazalnicy w tym koSciele
przy Alei Solidarnos$ci czy na innej
w Kopenhadze lub Berlinie, gene-
ralnie w koSciotach protestanckich
moéwiono gto$no o tym, ze homo-
seksualizm jest grzechem. Dzisiaj
teologia ewangelicka méwi, ze nie
mozna tego jednoznacznie stwier-
dzi¢. Wiasnie dlatego, ze nauka
biblijna, a co za tym idzie, caly
przeglad historyczno$ci réznego
rodzaju biblijnych wypowiedzi,
Owczesnie obowigzujacej socjolo-
gii i porzadku spotecznego danej
epoki, w kontekScie najnowszych
badan jezykowych i kulturowych
jak réwniez przyrodniczych, nie
pozwala na kategoryczne stwier-
dzenie, ze homoseksualnos$¢ jest
grzechem. To jest wtaSnie wyjscie
z dogmatycznego getta. Zadaniem
koSciota nie jest trwanie w nim,
lecz towarzyszenie cziowiekowi,
tworzenie przestrzeni do zadawa-
nia pytan i uzyskiwania odpowie-
dzi na nie. Gdy kto$§ przychodzi
do mnie w poszukiwaniu opinii
lub rady, nie chce i nie moge od-
powiedzie¢: ,,Grzeszysz, coérko!
Bedziesz potgpiony, bracie! Po6j-
dziecie do piekta!”. Prawdg jednak
jest, ze jeszcze sto czy dwiescie lat
temu mozna byto takie odpowie-
dzi ustysze¢ z ust duchownych,
dzisiaj taka odpowiedZz Swiadczy
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o ich ubdstwie teologicznym i
duchowym. Teologia jest nauka
otwartg, koSciét jest w cigglym
ruchu. Ale jesli jednak na prze-
kor wszystkiemu stoi w miejscu,
to przestaje towarzyszyC czto-
wiekowl 1 staje si¢ skansenem.

Zgodnie z danymi statystyczny-
mi 90% polskiego spoleczenstwa
utozsamia si¢ z rzymskim katoli-
cyzmem jako swoim wyznaniem,
chociaZ mniej niz potowa z nich
bierze czynny udzial w Zyciu swo-
jego kosciola, a zdecydowana
wigkszo$§¢ z nich odrzuca nauke
swojego kosciota w kwestiach ta-
kich, jak aborcja, antykoncepcja,
in-vitro czy seks przedmatien-
ski. Jak to mozna wyttumaczyc?

Spetnianie obowigzkéw i
nakazow okreSlonych przez dany
koSci6t czy dang religi¢ nie zawsze
jest wyrazem wiary. Jes§li kto§ cho-
dzi do koSciota, uczestniczy we
mszy lub nabozenstwie, z mniej-
szym lub wigkszym zaangazowa-
niem,cz¢sciej lubrzadziej,iuwaza,
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ze to jest wiara, to si¢ myli — bo to
jest religijnoS¢. Wiara jest osobistg
relacjg z Bogiem, religijnosc¢ zas$ to
postepowanie zgodnie z nakazami
1 naukg danego kosciota. Cztowiek
wierzacy rozpatruje cale swoje zy-
cie, relacj¢ z drugim cztowiekiem
1 catym stworzeniem w kontekscie
wilasnej relacji z Bogiem, a nie w
kontekScie zbioru regul okreSlo-
nych przez dany koSciét. Oczy-
wiScie, w kazdej religii zdarza
si¢, ze ludzie w niej uczestnicza
sita tradycji, przyzwyczajenia, sg
ochrzczeni 1 Spiewaja koledy tak
jak robili to ich dziadkowie 1 inni
przodkowie, przekonani, ze to jest
juz przejaw ich wiary. A to prze-
ciez jest religijno$¢. Tymczasem z
zainteresowaniem obserwuje owo-
ce zycia wydawane przez osoby
deklarujace si¢ jako niewierzace:
empatia w stosunku do blizniego,
gotowoS$¢ do pomocy tym, ktoérzy
sq w potrzebie, ich troska o Swiat,
w ktérym zyjemy... Wtedy my-
Sle sobie ,,Tak wygladaja owoce
wiary!”. Bog istnieje ponad reli-

" o e,
‘3’”’(%‘2""’0&:’;&‘ oy,
e 0 s
0/,

2 iy
% o b DO iy
i 0 R 0L et ey

5 i
2 b,
X n{e{iﬁ{{f K74
e iy
St rhey,

gijnymi etykietami i dziata réw-
niez poprzez zycie tych, ktorzy
twierdza, ze w Niego nie wierzg.

Czy to nie jest tak, Ze tatwiej jed-
nak doktadnie opisa¢ Boga, jaki
jest i czego od wierzgcych ocze-
kuje, bo to wtedy daje im poczu-
cie wspolnoty i bezpieczenstwa?

OczywiScie, ze tak. Im
wigkszy stopien instytucjonalizacji
idogmatyzacji,tym mniej dociekan
1 watpliwoSci. Wygodnie jest zy¢
bez pytan i na wszelki wypadek
mieC liste gotowych odpowiedzi
w katechizmie. A Jezus, kiedy
spotykal si¢ z czlowiekiem, za-
wsze najpierw pytat go ,,Czego Ty
chcesz?’. Widziat jego chorobe,
ubdstwo czy odrzucenie, ale naj-
pierw jednak zadawat to pytanie,
oczekiwat chwili refleksji, a dopie-
ro potem odpowiedzi. Tak witasnie,
Jezus 1 wtedy, 1 dzisiaj wymaga od
ludzi myS§lenia. Biblia nie jest en-
cyklopedia, w ktoérej na zawotanie
mozna znalez¢ usprawiedliwienie
lub brak usprawiedliwienia dla



jakiego$ czynu. Biblia méwi o re-
lacji Boga z cztowiekiem, oparte;j
na trzech wielkich filarach: zycie
- Bog daje zycie, wiec cztowiek
zyje i pozwala zy¢ innym; mitos¢,
bo Bég z mitosci stworzyt §wiat i
pragnie, by cztowiek kochat swego
Stworce, swego bliZzniego 1 Swiat,
ktéry go otacza; wolnos$¢ - czto-
wiek dokonuje $§wiadomych wy-
boréow ze wszystkimi konsekwen-
cjami, jakie si¢ z tym wigzg. By¢
moze te trzy filary wtaSnie sg dog-
matami, a cafta reszta jest naukg.

Zatoimy, Ze ludzie religijni, na-
wet jeSli biorg udzial w Zyciu
swojego kosciota sitg tradycji,
majq kontakt ze sferq duchowo-
Sci. Jak pogodzi¢ ich swobod-
ne podejscie do spraw takich
jak aborcja, antykoncepcja czy
rozwody z ZzawZzietoScig okazy-
wang sprawom 0s6b LGBT+?

Oni najzwyczajniej nie
myS$lg o sytuacji oséb LGBT+, nie
zastanawiajg si¢ nad tym, ze megz-
czyzna naprawd¢ moze kochaé
drugiego mezczyzng, a kobieta
kobiete. To nie jest sprawa, ktéra
bezposrednio ich dotyka, nie po-
Swigcaja jej realnej uwagi. To jest
problem wttoczony przez duchow-

nych do gléw bezrefleksyjnych
ludzi na zasadzie ,,MyS$l i wierz
tak, jak my Ci to méwimy’’; jedni
i drudzy homoseksualno$s¢ uwa-
7aja za wynaturzenie lub chorobe
psychiczng. Za to aborcja, niemoz-
nos$¢ posiadania wtasnych dzieci i
rozwazanie zaptodnienia in-vitro,
zdrada i rozwdéd, wspétzycie przed
Slubem dotyczg znacznie wigkszej
grupy, bezposrednio tych os6b lub
ich bliskich. Bezposrednia kon-
frontacja z konkretng sytuacja
sprawia, ze wyrabiajg sobie wlasny
poglad na dany temat. Niestety,
smutnym acz powszechnym zja-
wiskiem jest stygmatyzacja oséb
za ich nieheteronormatywnos$¢: nie
ma znaczenia, to kim jestes, dobro,
ktére czynisz, to co osiggasz, do
czego dazysz. Jedli jestes gejem lub
lesbijka, to zyjesz w grzechu i pdj-
dziesz do piekta. Czytanie Biblii i
przytaczanie cytatow nie oznacza,
7e juz jeste§ osobg wierzacg. Wy-
ciaggniecie z lektury tekstu biblij-
nego wartosci, ktérymi kierujesz
si¢ w swoim zyciu — mitoSci Boga
i mitoSci blizniego, bo to s3 te dwie
najwazniejsze — sprawia, ze Biblia
jest Ci potrzebna. Ale jezeli pré-
bujesz nig zabija¢ ducha drugiego
cztowieka, jego wolnoS¢, pragnie-

nie pelni zycia, che¢ kochania, je-
zeli przy pomocy Biblii zabijasz
to, to dziatasz przeciwko przyka-
zaniu ,,Kochaj Boga i bliZniego”.
Pismo Swiete jest zapisem rozwo-
ju mysli ludzkiej, historig przej-
Scia od ekskluzywizmu wyraza-
nego zdaniem, ze ,,M6j Bég mnie
wybral, a Ciebie nie wybrat.” do
inkluzywnej Swiadomosci, iz Bog
jest Ojcem 1 Stwdrcg wszystkich.

Biblia w kilku fragmentach

potepia wspotiycie homo-
seksualne odnoszgc sie do
meZczyzn, ale nie do kobiet.

Zgadza si¢. To byt uktad
patriarchalny i w niektdérych star-
szych tekstach religijnych kobieta
byta mniej istotna od wotu czy ko-
nia. Im bardziej cztowiek otwiera
si¢ a nie zamyka na badanie hi-
storycznoSci ksigg, ich socjolo-
gicznego 1 jezykowego kontek-
stu, tym mocniej utwierdza si¢ w
przekonaniu, ze co§ takiego jak
homoseksualno$¢ w pojeciu biblij-
nym nie istnieje. Fragmenty tekstu
odnoszg si¢ do aktéw piciowych
miedzy mezczyznami. Dlacze-

g0 s3 one tak potepiane, podobno
przez Boga? Chodzito na pewno
o rozrodczo$¢, dwéch mezczyzn




nie wyda przeciez owocu swych
ledzwi, cziowieka, ktéry najcze-
Sciej w tamtym czasie stawal si¢
miesem armatnim w procesie zdo-
bywania kolejnych przestrzeni zy-
ciowych przez Izraelitow. Bardzo
mocno réwniez nalezy przy tym
podkreslié, ze akt seksualny mig-
dzy mezczyznami nie moze by¢
krzywdzacy dla jednej ze stron, nie
moze doj$¢ do aktu supremaciji, to
znaczy gwattu. Jezeli fundamental-
ng zasadg Biblii jest ,,Mituj Boga,
mituj blizniego”, to akt seksualny
majacy na celu supremacij¢ jednego
mezczyzny nad drugim jest ztem.
Takie jest zdanie najnowszej teolo-
gii. Przypomnijmy sobie glebokg
wieZ taczgcq Dawida z Jonatanem,
seksualno$¢ odzywa si¢ wyraZnie
w momencie, gdy Jonatan ginie,
a Dawid ptacze méwigc, ze jego
zycie si¢ skoficzyto, ze ono nie ma
sensu. Przeciez to sa emocje towa-
rzyszace komus§, kto utracit naj-
blizszg osobg. PomySlmy tez przez
chwile o Jezusie, o tym ze tradycja
przedstawia go jako osobg asek-
sualng, bez Zony, wigc tym moz-
na tlumaczy¢ celibat... A przeciez
widaé byto, jak wiele kobiet mu
towarzyszylto i jak bardzo go ko-
chaty. W historii, w ktérej kobieta
tlucze flakonik, namaszcza stopy
Jezusa balsamem i ociera wilosa-
mi, jest wiele zmystowoSci. Jezu-
sowi nie byly obce objawy mitoSci
kobiet w stosunku do Niego, réw-
niez nie byty mu obce tego rodzaju
objawy mitoSci mezczyzn: czyz w
trakcie Ostatniej Wieczerzy mio-
dy Jan nie potozyt glowy na jego
kolanach? Wig¢z fizyczna nacecho-
wana glebokimi emocjami i zmy-
stowoScig nie byta obca Jezusowi.

Pastorze, czy my rozmawiajgc w
ten sposob o Bogu, Jezusie, Bi-
blii i nauce z niej wynikajqcej nie
odcielismy sie juz od chrzeScijan-
skich korzeni Europy? JesteSmy
obywatelami cywilizacji Smierci?

Zawsze twierdzilem, ze

Europa nie ma tylko jednego ko-
rzenia. Pamietajmy o tym, ze
chrzeScijanstwo  wywodzi  si¢
z judaizmu, powstalo w Azji
Mniejszej, w czasach Imperium
Rzymskiego, ktére zbudowane
zostato na dorobku kultury Staro-
zytnej Grecji i Starozytnego Egip-
tu. Nie da si¢ czytaé¢ Biblii tylko
z polskiej perspektywy. Powinni-
Smy nauczy¢ si¢ odczytywaé na
nowo historie Starego i Nowego
Przymierza w szerokim kontek-
Scie zlozonej historii Europy, nie
zapominajac réwniez o wplywie
islamu na nig poprzez Srednio-
wieczng Hiszpani¢. Nie da si¢ i
nie mozna tego kontekstu zawe-
za¢ do wsi pod Czgstochowg lub
do Katedry Warszawskiej. Uwa-
zam, 7Ze wspanialg sprawg jest to,
iz Europa nie wyrasta z jedne-
go zaledwie korzenia. Narracja
chrzescijanska, wbrew pragnie-
niom wielu, nie jest podstawowg
i dominujacg w takim tyglu kul-
turowym i duchowym, jakim jest
Europa. Nie mozna réwniez po-
mijaé korzeni ateistycznych, dosé
przypomnieé, ze chrzeScijan w
pierwszych wiekach tez nazywano
a-teistami, poniewaz nie wznosili i
nie czcili posagéw bdstw dwcze-
$nie wyznawanych. Nie wierzyli
w to, w co powszechnie wierzono,
wigc byli niewierzgcymi, ateista-
mi. Nie ma czegoS$ takiego, jak cy-
wilizacja Smierci. To wszystko, co
jest okreSlane jako jej zwiastuny:
eutanazja, aborcja, homoseksual-
nos¢, rozwody — to nie jest nic no-
wego 1 istnieje od zawsze, tylko ze
nie bylo to tak nazywane. Dopiero
catkiem niedawno chrzeScijanstwo
ogarnigte zostato wielkim pragnie-
niem usystematyzowania wszyst-
kiego i stad definicje tego, czym
jest homoseksualno$¢, a czym
eutanazja, co to jest zycie pocze-
te i antykoncepcja... Naprawde
wierzymy w to, ze wczesniej ta-
kie zjawiska nie istniaty? Ze to
jest wymyst naszych czasow?

Naprawde wierzymy w to, Ze wcze-
Sniej takie zjawiska nie istniaty?
Ze to jest wymyst naszych czasow?
Pastorze, wroémy do Polski. Czy
konserwatywna kontrrewolucja
moze si¢ udac¢? Czy jest na niq za-
potrzebowanie w naszym kraju?

Tak, zawsze jest na nig za-
potrzebowanie. W kazdej epoce
ludzie nie czujg si¢ bezpiecznie,
gdy nie majg prostej odpowiedzi
na kazde pytanie, lub gdy sami
mieliby jej szukac. Tak postrzegam
konserwatyzm: ,,Ja wiem, co o tym
mysle¢, bo o tym juz jest napisane,
o proszg, tak napisat ten §wiety czy
tamten papiez” — i wtedy nie ma
leku, bo sg gotowe odpowiedzi.
Czg$¢ naszego spoteczefnstwa nie
bedzie zadawac pytaf, bo juz wie,
bo juz o tym napisano, kto§ im to
powiedziat i tyle wystarczy dla
dobrego samopoczucia. By¢ moze
zaczng pytaé, gdy ich syn lub cér-
ka nie bedg pasowali do modelu
stworzonego w oparciu o gotowe
odpowiedzi. Na szczescie niektore
osoby mogga liczy¢ na akceptacje
ze strony najblizszych, gdy oka-
zuje si¢, ze nie pasujg do gotowej
formy. Niestety, nie dotyczy to
wszystkich. Uwazam, ze zawsze
bedzie istniala opozycja wobec
wspomnianych juz przeze mnie
trzech filaréw: zycia, mitosci i
wolnoSci. Odrzucenie i potgpienie
osoby ze wzgledu na jej niehetero-
normatywnos¢ jest sprzeczne z na-
uka biblijng, z wartoSciami, ktére z
niej pltyng. Z Biblii mozna wyczy-
ta¢ wiele rzeczy, mozna nig zabi¢,
ale mozna nig tez uratowaé zycie.
Trzeba ja czyta¢ uwaznie i madrze,
roztropnie interpretowac z pomo-
cg madrych oséb, ale nie trakto-
wac jej jako oreza przeciwko tym,
ktérzy ja pojmujg inaczej od nas.

W  Biblii Gdanskiej znajduje
sie werset brzmigcy tak: ,,Na-
sza rzeczpospolita jest w niebie-
siech” (Filipian 3:20) - jak go-
dzi¢ zdgZanie do Rzeczypospolitej



w niebiesiech i funkcjonowanie
w Rzeczypospolitej Polskiej, da-
lekiej przeciez od doskonatosci?

W moim mniemaniu, nie
ma czego$ takiego, jak nauka o
dwoéch  krélestwach. Jest jedno
Boze Kroélestwo, ktore rzadzi si¢
zupelnie innymi prawami niz kré-
lestwa ziemskie, ale ktére powin-
niSmy wprowadza¢ w tym Swie-
cie. Jezus powiedziat: ,, Krélestwo
Boze jest wsrod Was, jest w Was”,
ale jednocze$nie moéwit, ze ,,Kro-
lestwo Boze podobne jest do...”
1 tu przedstawiat sytuacje, w kto-
rych cztowiek wychodzit ze swo-
ich ramek, w ktére wtloczyty go
jakas nauka, dogmatyka i normy
spofeczne. Zycie w Krélestwie Bo-
zym tu i teraz oznacza, ze nalezy
wyjs¢ z tej ramki i skierowac si¢ z
otwartoS$cig do drugiego cztowieka
i do Boga. Nasza Rzeczpospolita
jest jednocze$nie tu, na ziemi, i
tam, w niebiesiech. Uskuteczniam
Krélestwo Boze w kazdej chwili
i w kazdym miejscu w moim zy-
ciu. Jaka jest moja wiara, takie jest
moje zycie, nie ogranicza si¢ tyl-
ko do niedzieli, powiem wiecej —
moje chrzeScijafistwo tak napraw-
de dzieje si¢ w pozostate szeS¢ dni.

Ja nie jestem chrzeScijaninem, ja
si¢ nim ciagle staje. To dzieje si¢
rOwniez w trakcie naszej rozmo-
wy: bylem inng osoba przed nia,
stan¢ si¢ inng osobg po niej. Roz-
mawiamy, otwieramy si¢, przyj-
mujemy, to co styszymy, to nas
przejmuje i zmienia. ChrzeScijan-
stwo nie jest statyczne. W Ewan-
gelii Marka czesto pojawia si¢ sto-
wo zaraz (,.eutis”, gr.) wyrazajace
aktywnoS$¢ Jezusa, sprawiajaca, ze
jego uczniowie caly czas sa w ru-
chu, ledwie za nim nadgzajac. To
wilasnie jest ten proces, nieustanny
ruch, stawanie si¢. Ja ciagle staje
si¢ ewangelikiem, zwlaszcza re-
formowanym, a wiec ciagle refor-
mujacym si¢. Wspétczesna teolo-
gia mOwi o stworzeniu §wiata, ze
to nie jest coS$, co si¢ wydarzyto 1
skonczyto, lecz co ciggle si¢ dzieje.

Czy zdaniem pastora, w Rzecz-
pospolitej Niebianskiej i Polskiej
jest miejsce dla osob LGBT+?

W planach Bozego zbawie-
nia, ustanowionego przed poczat-
kiem czasow, u Boga jest miejsce
dla kazdego. Czy naprawd¢ osoby
tej samej plci, wyznajace sobie mi-
10s8¢, moze ze tzami w oczach, dzie-

lace pasj¢, namietno$¢ i pragnienie
wspdlnego zycia — czy naprawde
Bogu si¢ to nie podoba? Czy Bog
patrzac na nie mySli,,To okropne™?

Dlaczego Pastor wspiera or-
ganizacje Teczowego Pigtku?

Jako ewangelik, jako mez-
czyzna heteroseksualny, maz i
ojciec, réwniez jako polski oby-
watel, chce powiedzie¢, zeby ci
mtodzi ludzie, ktérzy odkrywaja
swoja nieheteronormatywng toz-
samo§¢, nie bali si¢, nie czuli si¢
samotni, zeby wiedzieli, ze Bogu
nie chodzi tylko i wyfacznie o pro-
kreacje, ale o to, by mogli opieraé
swoje zycie na trzech wartoSciach:
woli zycia, mifoSci 1 wolnoSci.

W kwietniu tego roku w Nider-
landach mingto 20 lat od legali-
zacji matzenstw LGBTQ+. Czy
ustanowienie takiego prawa w
Polsce jest w ogole moziliwe?

Dopdéki w naszym kraju
trwa mariaz tronu i ottarza, niewy-
nikajacy z mitoSci, tylko z rozsad-
ku, a wtaSciwie z chlodnej kalku-
lacji, tego prawa nie ustanowimy.



KoScioty w Polsce réwniez nie, bo
prawo wewnetrzne kazdego ko-
Sciota musi podlega¢ Konstytucji
Rzeczypospolitej, a ona stanowi,
ze malzenstwo jest zwigzkiem
miedzy kobietg i m¢zczyzng. Jako
ze ja i mdj poglad na Swiat wcigz
si¢ staja, przyznaje, ze kilkana-
Scie lat temu termin malzenstwo
rozumiaism tak, jak to dzi§ o
I3 W\ ﬂ %

kre-

wy. Duza cze$§¢ moich parafian
réowniez. Kilkanascie lat temu w
Kosciele Ewangelicko-Reformo-
wanym podjeliSmy decyzje o or-
dynacji kobiet. Wczedniej istniat
przepis, ze duchownym moze
zosta¢ mezczyzna  spetniajacy
odpowiednie warunki. PdZniej
przepisowi nadano brzmienie, ze
duchownym moze zosta¢ osoba.

RAE B

kéw, £.6dzZ i Poznaf razem wzigte.
Przede wszystkim, bardzo Wam
wspoélczuje. Nie mam na mysSli
aktu zalu, ze Wam jest Zle i ja to
stwierdzam. Nie, ja wspotodczu-
wam Wasz smutek, bo wiem, co to
znaczy by¢ mniejszoscia, co to zna-
czy¢ by¢ inaczej myS§lacym, co to
znaczy¢ by¢ heretykiem, co to zna-
czy by¢ uznawanym za igpego, ob-

Sla polska Konstytucja. Dzisiaj
dojrzatem i1 widzac maltzefistwo
dwoéch kobiet lub dwoéch mez-
czyzn, zawarte w Holandii lub
Danii, traktuj¢ je jako petnopraw-
ng par¢ matzenska. Matzefistwo
oparte jest na mitosci, a wigc kiedy
dwie osoby publicznie deklaruja,
ze si¢ kochaja i ze chcg spedzicé
razem zycie w mito$ci i szacun-
ku, to uwazam, ze wtedy malzefi-
stwo w oczach Boga jest zawarte.

Czy koscioly ewangelickie w
Polsce sq gotowe na udzielanie
blogostawienstwa takim zwiqz-
kom, biorgc pod uwage istniejg-
cq konstytucyjng norme¢ prawngq?

Nie moge wypowiadac si¢
w imieniu koScioléw ewangelic-
kich w Polsce. Natomiast moge
powiedzie¢, ze ja jestem goto-

Jedno stowo, a jakaz réznica! To
powoduje, ze kobiety w naszym
koSciele moga by¢ ordynowane
na duchownych. Oczywiscie, po-
czatkowo byly obawy, ze przez
to bedziemy marginalizowani,
nieuznawani przez Kos$ciét rzym-
sko-katolicki, ze zostaniemy wy-
kluczeni z Polskiej Rady Ekume-
nicznej. Na szczeScie, nic takiego
si¢ nie stalo. A marginalizowani
i tak jesteSmy z wielu innych po-
wodow, wigc ten jeden dodatko-
wy okazat sie¢ i tak bez znaczenia.

Zgodnie 7 danymi statystycznymi,
38-milionowa Polska ma prawie 2
miliony nieheteronormatywnych
obywateli i obywatelek. Co pastor
chciatby od serca im powiedzie¢?

Dwa miliony... toz to prze-
ciez cata Warszawa czy tez Kra-

cego, gorszego. Uwazam, zZe osoby
nieheteronormatywne i heretyckie
maja wiele wspélnego. Co ratowa-
fo mnie przed sprzeniewierzeniem
si¢ samemu sobie? Przede wszyst-
kim moja wiara. Starajcie si¢ na-
wigzac szczerg, nierzadko nietatwg
relacje z tym Kim$ - cho¢ moze
niekoniecznie bedziecie chcieli
go nazwa¢ Bogiem — kto ktadzie
nacisk na sumienie. To wcale nie
musi by¢ konkretny Bég, ktérego
znajdziecie w konkretnym koScie-
le. Zachowujcie czyste sumienie,
wzmacniajcie je 1 pamigtajcie,
Ze nie jesteScie sami ani samotni.
Nie pozwdlcie zgasi¢ w sobie du-
cha woli zycia, mitoSci i wolnoSci.
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